REVISTA DE LA FACULTAD DE CIENCIAS DE LA INGENIERIA

I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

El proceso de desarrollo y crecimiento del agro
peruano, ha mantenido caracteristicas socio eco-
ndémicas bastante desiguales; caso especifico de
los niveles de produccién, rentabilidad y pro-
ductividad alcanzados en la Costa, donde el
proceso de produccién se asocia a una agricul-
tura moderna con un mayor dinamismo en su
comportamiento, contrariamente con lo que
sucede en la Sierra, con una agricultura princi-
palmente de subsistencia y de orientacién al
mercado interno.

Situacion, que se constata de manera significa-
tiva en el comportamiento desigual a nivel de
unidades productivas, tipo de productos
agropecuarios y de ubicacién espacial.

Lo cual se traduce, en el rol asignado a las uni-
dades ubicadas en la sierra, la de atender las
demandas del mercado interno de alimentos. Y
ademds de ser reconocidas por la diversifica-
cién en su produccién de alimentos, poblacién
dedicada a actividades agropecuarias, y el abas-
tecimiento de insumos para la industria y gene-
racién descentralizada de empleo y de genera-
cién de divisas.

II. OBJETIVOS
Los principales objetivos son:

1. Evaluar la estructura productiva y la
estructura socioeconémica de las Uni-
dades Agropecuarias (UA.) de la Sie-
rra del Peru.

2. Determinacién e interpretacion de las
principales caracteristicas de compoz-
tamiento y desarrollo de lasestructu-
ras productivas y socioecondmicas.
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II1. HIPOTESIS

Las U. A. de la sierra, mantiene una capaci-
dad productiva en funcién a los recursos y
factores disponibles, con resultados relati-
vos en cuanto al logro de niveles adecua-
dos de produccién, productividad y renta-
bilidad, lo que redunda en el deterioro de
las condiciones de vida alcanzados.

IV. METODOLOGIA

El trabajo de investigacién utiliza los siguien-
tes métodos cientificos:

1. Analitico - Sintético.- Evalaa las caracte-
tisticas y comportamientos del sistema de
tenencia y uso de la tietra, la actividad pro-
ductiva, la estructura de consumo y el ac-
ceso a los servicios basicos de las UA. de
la sierra.

2. Deductivo - Inductivo.- Métodos que pet-
miten establecer proposiciones genetales, en
base al analisis de los aspectos estructura-
les que definen el status de las U.A. del agro
en la sierra.

En cuanto a la utilizacién del método pro-
pio de la disciplina econémica, éste se
circunscribe a un componente de la Teoria
Econémica, que es la Microeconomia (ana-
lisis de unidades productivas de la sietra
peruana).




36

REVISTA DE LA FACULTAD DE CIENCIAS DE 1A INGENIERIA

V. RESULTADOS Y DISCUSION
5.1 Sistema de Tenencia y Uso de la Tierra

En la sierra existe una estructura de propiedad
de la tierra fragmentada, que obliga a las UA. a
una utilizacién mas diversificada de los recut-
sos en base a multiples formas de produccién.
Asi, el tamafio promedio de la U.A. es: 5.89 ha.;
en el minifundio: 1.5 ha.; pequefia propiedad:
5.35 hi y en la mediana propiedad: 16.56 ha.
En esta distribucion se resalta, la superficie agti-
cola y de pastos como sustento de la actividad
productiva. Cuadro N° 1.

Cuadro N° 1: Tamafio promedio de las
U.A. ( Has)

Estratos U. A. Promedio
Minifundio 1.50
Pequefia propiedad 5.35
Mediana propiedad 16.56
Total 5.89

5.2 Superficie por Estratos

La superficie define la existencia de un mayor

porcentaje de supetficie agricola (70%), lo que
explica la orientacidén preferencial al desarrollo
de actividades agricolas. Y se tiene un 85% de
supetficie no agricola destinada a pastos natu-
rales.

La distribucién de la superficie por estratos es
la siguiente:

* El Minifundio, representa el 31.8 % de
las UA. y concentran el 8.1% de la su-
petficie total.

* La Pequefa propiedad, representa el
52.5 % del total de UA. y concentran
el 47.7 % de la superficie total.

* La Mediana propiedad, representa el
15.7 de las UA. y concentran el 44.2%
de la superficie total.

5.3 Estructura Productiva y de Consumo

La actividad productiva de la sierra, se
caracteriza por la diversidad de productos ali-
menticios: papa, arroz, trigo, hortalizas, ceba-
da, café, etc. Dicha produccién, muestra que el
mayor porcentaje de la produccién (85,5) tiene
una otientacién hacia el metcado interno; con
escasa orientacién al mercado externo.

La estructura de consumo, muestra que'
la canasta de consumo, en al ambito de investi-
gacion, se ha “ urbanizado”, al consumir pro-
ductos no oriundos de la sierra: arroz, azicar,
aceite, fideo, etc. Lo que obviamente constitu-
ye una “descapitalizaciéon” de la familia rural,
por efecto de los términos de intetcambio cam-

po-ciudad. Cuadro N° 2.

Cuadro N° 2: Importancia relativa de productos en la canasta de consumo

Productos Arroz

Aztcar

Fideo Otros

Aceite Total I

N° Respuestas (%) | 67.10

15.40

3.80 4.70 9.00 100.00 l
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Agrupando los alimentos por origen, se obser-
va dicha modificacién de los habitos de consu-
mo y el nivel de dependencia “extrarregional” ,
como sigue:

Alimento costa ( 85%): arroz, azucar y sal

Alimento procesado (6%): fideo, aceite y hari-
na

Alimento propio ( 9%): varios

5.4 Disponibilidad y Requerimiento de Ser-
vicios Basicos

La disponibilidad de servicios basicos es un in-
dicador del nivel general de vida del poblador
rural. E1 63% de U.A. no disponen de agua, 96%
carecen de desaglie domiciliario, 87% sin alum-
brado eléctrico y un 66% no disponen de servi-
cio higiénico -bafio. Situacién que corrobora la
poca infraestructura fisica disponible.

VI. CONCLUSIONES Y
RECOMENDACIONES

CONCLUSIONES

1. Existe una marcada heterogeneidad fisica,
econdémica y social de la actividad agraria
del medio rural.

2. Lamanutencion de graves desequilibrios en
la propiedad y uso de la tierra.

3. La actividad agricola es orientada al mer-
cado interno (autoconsumo), condicionado
por la escasez de recursos y la condiciones
agro ecolégicas adversas.
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RECOMENDACIONES

1. El desarrollo rural debe asegurar el abaste-
cimiento de servicios de apoyo en funcién
a las necesidades reales de la poblacién ru-
ral.

2. Buscar la integracidn y articulacién de los
procesos productivos, transformacién,
comercializacién y consumo de productos
e insumos, via la concertacidn de acciones
de capacitacién, organizacién, asistencia
técnica, inversion, etc.; de manera tal, que
contribuyan al incremento de la producti-
vidad y produccién.
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